Місцеві проекти

Кримське відділення

«Моніторинг дотримання прав виборців з презентації їхніх інтересів народними депутатами Верховної Ради України, депутатами Верховної Ради Криму, органами місцевого самоврядування, політичними партіями».

Кримське відділення Комітету виборців України неодноразово в письмовому виді зверталися до суб'єктів політичної діяльності і просили представити відповідну інформацію. 

Зокрема, у депутатів цікавилися про те, що вони роблять для виборців свого округу, як часто його відвідують, у чому полягає їхня сесійна діяльність. 

Органам місцевого самоврядування пропонувалося направити інформацію про депутатський склад, графіка прийому громадян, прийнятих програмах, спрямованих на соціально-економічний і культурний розвиток регіону. 

У політичних партій цікавилися про кількість членів і осередків, представництві  в місцевих радах, Верховній Раді Криму й України.

Комітет виборців України пропонував отриману інформацію розмістити на інтернет-порталі «Політична Україна» (polit.com.ua) і Кримському інформаційно-аналітичному інтернет-порталі «Про Крим» (pro-krym.org.ua), а також у друкованих виданнях Комітету виборців.

1. Протягом 2003 року до п'ятнадцяти депутатів Верховної Ради України від Криму послідовно були відправлені три листи. Перше з пропозицією про співробітництво, друге  і третє – інформаційні запити з конкретною вказівкою інформації, що цікавить кримчан. 

Відповіді були отримані тільки від народного депутата ВР України А.В.Раханского, що надав вичерпні зведення про  свою депутатську діяльність.

2. Три рази (по 99 листів) ми відправляли депутатам кримського парламенту. Відгукнулися і підписали угода про інформаційне співробітництво депутати Верховної Ради Криму В.А. Кисельов, Н.П. Колисниченко, В.Б. Синицкий. Дотепер жоден з них не надав інформацію про свою діяльність.

Відповіли на поставлені питання 12 народних обранців: А.М. Авидзба, П.И. Акимов, Л.Р. Безазиев, В.А. Верченко, Г.И. Глобинец, А.А. Гресс, В.А. Дзоз, Ю.Н. Коломийцев, А.В. Котовский, В.В. Бруківки, О.В. Осадчий, Г.И. Томашек. 
М.С.Арудов переадресував наш запит у ПК по депутатській етиці, організації роботи ВР і СМИ. Відкіля ми ніякої інформації не одержали. Непевна відповідь дала С.К.Велижанский.

В.И. Рябошапко, Н.Г. Плужникова, А.В. Сенченко і Р.Л. Аронов відмовилися інформувати населення, використовуючи інформаційні ресурси ДО Комітету виборців України.  Деякі затверджували, що законодавством «не передбачене здійснення контролю за діяльністю депутатів ВР АРК», інші наполягали на тому, що їхні виборці не користаються інформаційними інтернет-джерелами, отже, немає необхідності надавати які-небудь зведення ДО КИУ.

Інші депутати Верховної Ради Криму просто проігнорували ініціативу громадської організації і не відповіли ні на один інформаційний запит. 

Прохання хоч якось вплинути на народних (!) обранців КВУ в письмовому виді направило всім Головам Постійних комісій Верховної Ради АРК, думаючи, що вони зуміють «рекомендувати» депутатам допомогти нам інформувати виборців про роботу парламентаріїв. Цього не відбулося.

Таким чином, з 99-ти депутатів нам удалося установити контакт тільки з 21-ним.

Крім вищевикладеного нами був спрямований інформаційний запит у Верховну Раду АРК із проханням прокоментувати питання про статус депутата Верховної Ради АРК. Згідно до отриманої відповіді на сьогоднішній день Верховною Радою України дотепер не прийнятий відповідний закон, що визначає статус депутата ВР АРК. Це означає, що ніде законодавчо не визначено обов'язки депутатів вищого представницького органа автономії, крім обов'язку бути присутнім на засіданнях відповідних постійних комісій. Відсутність офіційного статусу депутата ВР АРК, на нашу думку, не є нормою демократичного суспільства і не сприяє дотриманню політичних прав громадян регіону.

3. Одним з об'єктів нашого дослідження стали органи місцевого самоврядування, тобто місцеві і районні ради. У 2003 році Кримським відділенням Комітету виборців України всім органам місцевого самоврядування були відправлені три інформаційних запити, а деяким (не відреагували на попередні листи або відмовилися надавати інформацію) – чотири. 

Першотравневий і Нижнегорский райради уклали з нами угоду про співробітництво.  Від Першотравневого ніякої інформації ми дотепер не одержали. Нижнегорский надав зведення про роботу ради. 

Крім Нижнегорского, на інформаційні запити відповіли Червоногвардійський, Сімферопольський, Радянський, Чорноморський, Ленінський районні ради, а також Алуштинский, Джанкойский, Евпаторийский, Сімферопольський, Судакский, Ялтинский міські ради.

Відмову з найцікавішою мотивацією надіслала Бахчисарайська райрада: «діяльність Ради вичерпно висвітлює районна газета «Слава праці», а при висновку договору «буде відбуватися зайве дублювання інформаційних функцій». До того ж бахчисарайцы побоялися збільшення «трудового навантаження на працівників виконавчого апарата ради і його матеріальну базу». 

Відповідь Сакскої міськради: «Наші виборці, Асоціація органів місцевого самоврядування АРК <...> ніколи не звертали нашу увагу на необхідність розширення гласності». До числа небажаючих розповідати про свою діяльність відносяться також Кировский, Червоноперекопський і Джанкойский райради. Не дали остаточної відповіді Керченська і Вірменська міськради.

На інформаційний запит взагалі не відповіли Білогірський, Раздольненский районні ради, а також Червоногвардійський і Феодосійський міські ради. 
4. Відіславши листа кримським відділенням українських політичних партій із пропозицією інформаційного співробітництва, ми одержали не тільки відповіді, але і повернення, тому що половина з партій не знаходиться по зареєстрованим у Мін'юсту адресам. Довелося робити запити в Центральні організації Всеукраїнських партійних об'єднань про місце розташування їхніх кримських осередків.
«Знайдені» були й уклали з нами угода про співробітництво Кримське відділення НРУ,   Кримське відділення МПУ, Кримське регіональне відділення Всеукраїнського об'єднання «Батьківщина» і  Кримське регіональне відділення партії «Яблуко». Однак зведень про себе, крім КРО В «Батьківщина», ніхто не надав. Відгукнулося на наш заклик і кримська ПППУ, але цим їхня ініціатива обмежилася.

Відповіді на анкетні питання ми одержали від КРО СДПУ(о), КРО ДемПУ, УРП «Собор», КРО «Слов'янський народно-патріотичний союз», ДО КУН, КРО В «Батьківщина», КРО ПСПУ, ДО НДП. Не завжди у відповідях була належним образом освітлена діяльність партій. 

Підводячи підсумки усьому вищесказаний, хочеться акцентувати увагу на наступному: якщо громадська організація, що тривалий час цілеспрямований домагалася зворотного зв'язку із суб'єктами політичного процесу, була змушена зштовхнутися з такою кількістю труднощів і перешкод, то, скільки має бути наполегливості і терпіння у виборців, що намагаються достукатися до тих, хто по ідеї зобов'язаний представляти і захищати інтереси громадян.

Дніпропетровське обласне відділення

У квітні ДОВ ВГО КВУ провело вручення диплому від імені організації найкращому депутату Дніпропетровщини обраному по мажоритарних округах Дніпропетровщини. Ним став народний депутат України по 25-му виборчому округу Сергій Бичков.  Результати підбивались на основі моніторингу депутатської діяльності, яке проводило Дніпропетровське обласне відділення Всеукраїнської громадської організації “Комітет виборців України” спільно з Лабораторією Ф-4 з 1 червня 2002 року. В ході реалізації проекту, працівники ДОВ ВГО “КВУ” та Лабораторії Ф-4 збирали максимально повну інформацію з різних джерел щодо діяльності народних обранців у себе на округах. Робилося це за наступними критеріями:

Робота в окрузі:

Цей критерій складався з роботи громадських приймалень та референтів депутата, його особистих  відвідань округу та прийомів громадян, а також вирішення конкретних проблем на користь своїх виборців 

Публічність:

Даний критерій включав в себе моніторинг публікацій, присвячених діяльності депутата, надрукованих у обласних засобах масової інформації, публічних зустрічей депутата з виборцями, прес-конференцій, виступів на телебаченні, спеціальні програми із депутатом на телебаченні чи радіо та відвідування громадських заходів

Згідно з даними, отриманими за період реалізації проекту, лідером серед депутатів ВРУ обраних від Дніпропетровщини став народний депутат України від 25-го виборчого округу Сергій Бичков. За 10 місяців він набрав найбільшу кількість умовних балів за наведеними вище критеріями. Трохи менші результати отримали відповідно народні депутати Анатолій Клименко (24-й виборчий округ) та Олександр Шевченко (39-й виборчий округ). Робота інших народних обранців на нашу думку була менш активною, хоча це визначення  не є абсолютним і, очевидно, що вони в округах працювали у відповідності до власних програм .

Як підтвердження активної діяльності депутата на окрузі та для подальшого заохочення народних обранців 12 квітня 2003 року ДОВ ВГО КВУ вирішило відзначити результати роботи народного депутата України від 25-го виборчого округу Сергія Бичкова дипломом “Депутат року від Дніпропетровщини”.

"Відкритість інформації". З жовтня місяця ДОВ ВГО КВУ розпочало тяганину зі зверненнями до прокуратури Дніпропетровська зі скаргою на 6 районних рад міста. Підставою для цього стали наступні факти.  11 липня 2003 року ДОВ ВГО КВУ через редакцію газети «Точка зору» звернулася до керівництва усіх районних рад м. Дніпропетровська з проханням надати наступну інформацію:

· Регламенти районних рад

· Положення про комісії районної ради

· Копії рішень, які приймалися районною радою та комісіями за період з 1 червня 2003 року до моменту подання інформаційного запиту

· Копії усіх депутатських наказів та звернень, які були зареєстровані з 1 червня 2003 року

 Інформація запитувалася в порядку ст. 9, 10, 18, 21, 29, 32, 43 та 47 Закону України «Про інформацію» та Закону України “Про друковані засоби масової інформації”. Інформаційні запити реєструвалися особисто представниками регіонального корпункту газети “Точка зору” у відповідних органах райради. У Кіровській та у Самарській раді ніяк не відреагували на даний документ і у встановлений законом строк офіційної відповіді на згаданий інформаційний запит у регіональному корпункті газети “Точка зору”, куди рекомендувалося надсилати документи, не отримали. Більш того, відповідь не була отримана і на 1 вересня 2003 року. Ще 4 ради відмовили у наданні інформації за різними причинами (брак технічних можливостей, віднесення інформації, що запитувалася, до внутрішньовідомчої і такої, що не підлягає оприлюдненню). Відмова щодо надання інформації була оскаржена до районних і міської міста Дніпропетровська прокуратур. Амур-Нижньодніпровська та Ідустріальна районні прокуратури відмовили у прокурорському реагуванні на тих же підставах. Ленінська прокуратура вказала, що згідно ст. 35-ї нам потрібно було звернутися зі скаргою у міськраду.  У Кіровській прокуратурі відповіли, що в журналі реєстрації відповідь на наш запит зареєстровано (підозрюємо, що було підроблено журнал реєстрації). У інших районах триває прокурорська перевірка. Для кращої результативності, ДОВ ВГО КВУ у грудні подало скаргу до обласної прокуратури на дії посадових осіб районних рад, а також на дії прокуратур.

Донецьке обласне відділення

Молодіжний центр зайнятості – проект ДОО Комітету виборців України, який в першу чергу допомагає підтримувати структуру ДОО КВУ в період між виборами, офісне приміщення та обладнання. Також слід зазначити, що в період виборів – Молодіжний центр зайнятості – це головний ресурс для ДОО КВУ в постачанні кваліфікованих спостерігачів з числа студентів вищих навчальних закладів. 

Протягом 1, 2 та 3 кварталу 2003 року продовжувалась робота по збиранню та аналізу інформації про постійні та тимчасові робочі місця на підприємствах міста Донецька. В березні-квітні на базі ДГМО “МЦЗ” була організована адресна розсилка інформації на підприємства малого та середнього бізнесу. Листи з пропозицією про співпрацю були направлені більше ніж на 2000 підприємств, що одразу збільшило потік вакантних робочих місць до Молодіжного центру. Паралельно проводилась рекламна компанія серед вищих навчальних закладів, для того щоб сформувати базу даних випускників, бажаючих знайти собі перше робоче місце.

Результати роботи ДГМО МЦЗ в напрямку “Працевлаштування” за перше півріччя: січень – 72; лютий – 85; березень – 40; квітень – 57; травень –  91; червень – 196 (з них 74 працевлаштовано на Ярмарку трудових вакансій “Роботу молоді”); липень – 92; серпень – 47; вересень – 91. Загалом: 771 особа

Збільшення працевлаштованої молоді в літній період відбулось завдяки сезонному коливанню ринку праці. (Збільшення кількості тимчасових робочих місць: промоушен-акції, рекламі заходи, розширенню мережі літніх кафе і т.і. ) А також завдяки проведенню 28 червня (під егідою святкування Дня молоді) Ярмарку трудових вакансій “Роботу молоді”, в роботі якої взяло участь 15 ведучих підприємств міста, і було працевлаштовано 74 молоді особи.

ДГМО МЦЗ в травні-червні ц.р. у рамках проекту “Продай себе вдало!” у вищих навчальних закладах міста Донецька  було проведено 49 семінарів -тренінгів у яких взяли участь близько 4000 молодих людей.

До участі у цих семінарах-тренінгах були залучені студенти випускних курсів ВУЗів, технікумів, ПТУ та активісти молодіжних громадських організацій. Для проведення цих заходів на тренінгу для тренерів було відібрано та підготовлено десять тренерів.

В результаті проведеної роботи, ми дійшли висновку, що до участі у таких  семінарах-тренінгах потрібно залучати молодь починаючи з 15 років, тобто проводити їх і для випускників 9-х, 11-х класів школи, з введенням елементів профорієнтації.

3. В період з січня по вересень 2003 року 51 молода особа мали змогу підвищити свою кваліфікацію та пройти  на базі ДГМО МЦЗ інтенсивні курси користувачів комп’ютеру. В програмі навчання слухачам було запропоновано базові знання роботи в системі  Windows 9x, MS Office, Internet. За результатами навчання майже 100% слухачів були працевлаштовані, за допомогою отриманих навичок та нових знань.

4. В квітні місяці з метою максимального надання інформації про існуючи вакансії, потреби, та пропозиції робочих місць для молоді та працедавців міста було створено Інтернет-сайт Донецької міської молодіжної організації “Молодіжний центр зайнятості”. Адреса сайту: www.mcz.donbass.com Створення сайту дало можливість більш широко використовувати ресурси Молодіжного центру зайнятості та розширити сферу свого впливу.

Закарпатське обласне відділення

Основними програмами (проектами), які реалізовувало відділення протягом 2003 року були проекти реалізовані за фінансової підтримки посольства США, перший з них “Знайте свої права та умійте їх захищати”.

Головним принципом роботи громадських приймалень є навчання людей самих кваліфіковано захищати себе, щоб вони вміли самі спонукати систему існуючих державних органів та їх посадових осіб діяти згідно з законом на користь громадян.

Відкриття  громадських  приймалень ЗОВ КВУ в районах відбулося 01 грудня 2002 р.,  згідно проекту в районних центрах відбулася презентація громадських приймалень (у кожній презентації взяло участь близько 25 чоловік), яка була добре освітлена в ЗМІ, як показала динаміка відвідувань за 10 днів грудня  була досить високою. Завдячуючи  засобам масової інформації, по яких пройшла досить непогана рекламна кампанія, хочеться відмітити й те, що у перші місяці була велика кількість звернень  по телефону. Але це й зрозуміло, так як справа нова і люди для початку хотіли дізнатися на скільки дійсно їм зможуть надати кваліфіковану допомогу. В  лютому кількість звернень значно зросла.  Це можна пояснити проведенням активної рекламної кампанії на обласному радіо, FM-станціях і розповсюдженням активістами КВУ через поштарів візиток громадської приймальні (2000 прим) та в місцях де перебувають потенційні клієнти приймалень (відділ субсидій, ЖЕКи, відділ соціального забезпечення і т.д.) . Найбільш гострі питання за цей період -  комунальні проблеми, трудові суперечки  і пільги.

Також працівники приймалень проводили збір інформації про інші місця, де громадяни отримують безкоштовні консультації, та співробітничали з такими іншими приймальнями. В рамках даного проекту організація налагодила співпрацю з багатьма місцевими недержавними організаціями (зокрема з юридичними клініками), установами, органами місцевої влади та депутатами. Хочемо візначити, що в більшості випадків відбулася домовленість про подальшу співпрацю з такими організаціями в галузі захисту та моніторингу прав людини.

Разом  місцевою газетою “Вечірній Ужгород” Закарпатське обласне відділення Комітет виборців України веде переговори започаткувати рубрику “Запитання-відповідь”. 

Окрім правозахисної діяльності, працівники приймалень працювали в напрямку просвітницької діяльності. Зокрема їхніми силами  було створено та  розповсюджено 4 спеціальних інформаційні – консультаційні листівки (буклети), а саме: “Як звертатися до влади” “Право на достатній рівень комунальних послуг”, “Що потрібно знати при зустрічі з міліцію”, “А ви маєте право на відстрочку від армії” та вісім просвітницьких  брошур “Закон захищає тебе”, від центрального офісу КВУ “Закон захищає тебе” та від Інституту громадського суспільства,  загальним накладом 5,7 тисяч примірників. Випустили 10 регіональних спецвипусків газети “Точка Зору - Закарпаття” загальним накладом 10000 примірників по тематиці права людини. 

Згідно графіку роботи підготовлено та видано силами Закарпатського обласного відділення Комітету виборців України 2400 книжок з правозахисницької тематики відповідно до підібраної тематики, що саме  більше турбувало громадян. 

А саме:

книга “Знай свої права та умій їх захищати” (Корисна інформація для пересічного споживача комунальних) 1200 примірників (2 випуски)

книга „Що потрібно знати про пільги та субсидії”

книга „ Правоохоронні органи: розмова на рівних”

Потрібно відзначити що ці книжки розійшлись з великим попитом серед населення.

Запорізьке обласне відділення

„Народний депутат 2003 року”

Вже рівно рік минув з того часу, як Запорізьке КВУ першими в Україні започаткувало акцію „Народний депутат року”. Мета акції – оцінити роботу депутатів-мажоритарників від Запорізької області. Звичайно, дуже важко дати об‘єктивну оцінку роботі кожного депутата окремо, тому ми вирішили дати порівняльну характеристику результатів роботи депутатів та визначити, хто ж з них краще працював протягом 2003 року. Оцінювати було вирішено по 2-х напрямках:

· РОБОТА У ВЕРХОВНІЙ РАДІ УКРАЇНИ;

· РОБОТА В ОКРУЗІ.

Роботу депутатів у ВРУ було вирішено оцінювати по 4-х критеріях:

1. Присутність депутата у залі Верховної Ради під час сесій;

2. Кількість виступів у залі Верховної Ради;

3. Кількість написаних законопроектів (одноосібно чи в співавторстві);

4. Кількість запитів, направлених депутатом в різноманітні інстанції.

На нашу думку, саме ці критерію можуть оцінити роботу депутата. Але вони не є рівнозначними. Бо, наприклад, присутність депутата не може оцінюватись так само, як його законотворча діяльність. А важливість депутатські виступів не може бути еквівалентною з важливістю депутатських запитів. Розуміючи це, ми вирішили оцінку по кожному критерію перемножити на так званий „коефіцієнт важливості”, який, відповідно до кожного критерію, складає:

1. Присутність депутата у залі Верховної Ради під час сесій; 

- 
0,2
2. Кількість виступів у залі Верховної Ради;



-
0,5
3. Кількість написаних законопроектів (одноосібно чи в співавторстві);
- 
0,8
4. Кількість запитів, направлених депутатом в різноманітні інстанції.
-
0,3

Відповідно до вищезгаданих критеріїв, найкращу роботу у Верховній Раді України у 2003 році продемонстрував Ярослав Михайлович Сухий.

Роботу депутата в окрузі минулого року ми оцінювали за одним єдиним параметром – кількість справ, вирішених депутатом на користь громадянина і вважали цей критерій достатнім для ілюстрацію якості роботи депутата. Але вже цього року, враховуючи поради та зауваження депутатів, їх помічників, журналістів, та навіть чиновників, ми зрозуміли, що така оцінка ставить депутатів від округів, що розташовані у містах, в нерівні умови з депутатами, округи яких розташовані у сільській місцевості. Тому аналітичним відділом Запорізького КВУ було прийнято не просте рішення – оцінюючи роботу депутата в окрузі, брати до уваги відразу кілька параметрів:

· Робота із зверненнями громадян;

· Відвідування округу, проведення зустрічей з виборцями;

· Висвітлення роботи депутата в ЗМІ;

· Благочинна діяльність депутата (залучення коштів від великого бізнесу на благочинну діяльність);

· Відповідність напрямків депутатської роботи з напрямками, задекларованими в передвиборчій програмі депутата;

· Співпраця депутата з місцевою владою;

· Відношення виборців округу до діяльності депутата.

Протягом 2003 року 9 довготермінових спостерігачів ЗО КВУ, що працювали в 9 мажоритарних округах під час передвиборчої кампанії 2002 року, збирали інформацію про діяльність депутатів в округах по вищезгаданих параметрах. Протягом січня аналітична служба КВУ обробляла зібрану інформацію, щоб визначати, хто краще з депутатів працює в окрузі. Відповідно до критеріїв роботу депутатів було вирішено оцінювати по 10 бальній шкалі (максимум – 10 балів, мінімум – 1 бал).

Житомирське обласне відділення

Найбільш цікавою і результативною місцевою програмою Житомирської філії КВУ у 2003 році була програма по налагодженню роботи комунальних служб обласного центру.

Ідея реалізації подібної програми виникла наприкінці 2002 року, після збільшення скарг-звернень громадян на роботу комунальних служб до громадських приймалень.

Тому для покращення ситуації, що склалась в місті навколо роботи комунальників ми вирішили іти паралельно кількома шляхами: організувати широкомасштабну просвітницьку програму для того, щоб люди знали з чого саме починати вирішувати ту чи іншу проблему; виступили ініціаторами проведення зустрічей всіх сторін, які причетні до роботи комунальників; перевірку роботи комунальних служб (ВЖРЕПів) на місцях.

Просвітницька робота проводилась на сторінках житомирської газети “Субота” та у громадських приймальнях. Так на сторінках газети “Субота” була відкрита рубрика “Відповідь на лист”, в якій будь-хто міг задати якесь болюче питання (в основному вони стосувалися саме роботи комунальників), спитати поради. Наші юристи давали відповіді на питання, допомагали їх вирішенню.

Також під час реалізації програми було організовано ряд круглих столів: для комунальних служб, депутатів місцевих рад, громадських організацій, журналістів. В ході проведення круглих столів, учасники шукали вихід з ситуації, шляхи покращення роботи комунальних служб. На одному з таких стлів було прийнято рішення про початок перевірки роботи ВЖРЕПів безпосередньо на території, яка йому відведена.

В перевірках брали участь комісії з представників КВУ, громадськості, депутатів міської ради (серед них обов’язково був депутат від округу, на якому знаходиться ВЖРЕП). Під час таких перевірок комісією були виявлені конкретні порушення та помилки начальників комунальних служб та рядових робітників ВЖРЕПів. Після кожної перевірки комісія складала перелік порушень і зауважень щодо роботи конкретного ВЖРЕПу. Цей перелік разом із рекомендаціями по подальшій роботі передавався заступнику мера з комунальних питань. Також на його ім’я жильцями округу, на якому проводилась перевірка, писався лист з проханням проконтролювати подальшу ситуацію в цьому ВРЖЕПі.

Результатами таких перевірок стали: зміна керівництва в деяких ВЖРЕПах, більш серйозний підхід до роботи, поступове зменшення скарг на роботу працівників ВЖРЕПів.

По закінченню програми 20 листопада було проведено підсумкову прес-конференцію для місцевих журналістів.

Про хід реалізації програми житомиряни могли дізнатися на сторінках місцевих видань народного тижневика “Субота” та газети “Мегаполіс”. На сторінках цих газет постійно друкувались результати перевірок конкретних ВЖРЕПів та загальна ситуація, що складається в комунальній сфері.

Майже усі періодичні видання обласного центру та теле- і радіо журналісти повідомляли про результати круглих стлів та прес-конференції, що були присвячені даній проблеми.

Таким чином інформації про перебіг реалізації даної програми було достатньо.

Луганське обласне відділення

І. Правозахисна програма

З урахуванням досвіду попередніх років  у 2003 році цей напрямок роботи був формалізований у правозахисній ініціативі “Луганськ–Страсбург”, яка має на меті спромогтися практичного покращення ситуації з захистом прав людини в Луганській області з урахуванням особливостей українських влад. Останні, особливо місцеві, не дуже схильні рахуватися з негативною оцінкою своїх дій з боку власних громадян, але достатньо реагують на закордонні оцінки. Тож головна ідея правозахисної ініціативи ЛОВ ВГО КВУ– використання цієї особливості для корегування підходів і дій регіональних і місцевих влад. В методичному плані організація використовує три головні засоби:

· моніторинг фактів порушень прав людини. Ефективність цього засобу залежить від того, наскільки дійовим буде поширення інформації, чи увійде вона до звітів зі стану з правами людини, які видаються Радою Європи і відповідно до яких Рада Європи надає Україні рекомендації щодо виправлення ситуації;

· організація проведення (з одночасним інформуванням широкої громадськості регіону) так званих стратегічних судових справ з випадків порушення прав людини, які супроводжуються від суду першої інстанції до подачи заявки до Європейського суду;

· проведення власних заходів та участь у правозахисних заходах національного рівня, достатньо резонансних, щоб інформація щодо негативних тенденцій, яка поширюється на них, була б дійової щодо мотивації влади до позитивних перетворень.

Відзначимо, що така концепція діяльності було підтримана фондом “Відродження”, і з наступного року проект “Луганськ–Страсбург” буде виконуватись за його фінансової підтримки. 

Відділення також є регіональним партнером підтриманого радою Європи проекту “Кампанія проти катувань та жорстокого поводження в Україні”.

Результати роботи за напрямком у 2003 році: 

Моніторинг: моніторинг здійснювався на протязі усього року шляхом моніторингу публікацій в 10 друкованих ЗМІ регіонального рівня, 13 регіональних інформаційних інтернет–сайтів та безпосередньому збору інформації в громадських приймальнях ЛОВ ВГО КВУ. 

Розповсюдження інформації: 
· безпосередньо після виявлення фактів порушень прав людини вони виставлялися на сайт “Політична Україна”, на протязі 2003 року було виставлено 22 новини по розділу “віборчі права”, 29 по розділу “свобода слова” та 104 новини по розділу “права людини”;

– інформація про найбільш резонансні порушення безвідкладно надсилалася до Харківської правозахисної групи для оприлюднення в бюлетені “Права людини” та включенню до тематичних звітів для Ради Європи про стан з порушенням основних прав в Україні.

– для більш акцентованого впливу на регіональні влади з червня 2003 року відділення видає власний бюллетень “Хроніка порушень прав людини в Луганській обласні”. Інформація в бюлетені згрупована за статтями Міжнародної конвенції захисту прав людини і основних свобод. В електронному вигляді цей бюлетень ЛОВ ВГО КВУ поширюється серед національних і міжнародних організацій, що здійснюють моніторинг порушень прав людини, а в друкованому вигляді (у брошурованому) – розсилається в регіональні органи влади Луганської області.

– наприкінці грудня видано підсумковий бюлетень  “Хроніка порушень прав людини в Луганській обласні в 2003 році”.

Стратегічні судові справи:

ЛОВ ВГО КВУ успішно провело, надаючи представника для безпосередньої участі у суді, кілька судових справ, які створили для Луганської області судові прецеденти:

· справа О.Поцелуєва згідно ст. 3 МКПЛ (жорстоке поводження);

–     справа Н.Протопопової згідно ст. 10 МКПЛ (свобода висловлень);

· справа про рішення виконкому згідно ст. 11 МКПЛ (заборона проведення зборів);

· справа Т. Борисової згідно ст. 11 МКПЛ (заборона проведення зборів);

· справа С.Гуленко згідно ст. 3 Протоколу МКПЛ (виборче право).

Кожна з цих справ широко висвітлювалася в регіональній пресі, виставлялися на “Політичній Україні”.

Продовжується судовий розгляд справи про незаконне поміщення І.Науміка до психіатричної лікарні.

З метою інформування громадськості області про стратегічні судові справи проведені дві прес–конференції у Луганську для регіональних ЗМІ:

31 жовтня, Луганськ, редакція газети “ХХІ век”;

10 грудня, Луганськ, луганський офіс КВУ.

Заходи: 

1. Громадське обговорення кандидатур суддів сєвєродонецького місцевого суду у зв’язку із затвердженням їх Верховною радою: 

· у лютому в газеті “Третій сектор” надруковано об’яву про проведення громадського обговорення, проведено збір відгуків громадян та їх узагальнення у вигляді доповіді;

· у березні доповідь надрукована у газеті “Третій сектор”, доповідь надіслана в комітет Верховної Ради з правової політики, депутатам Верховної ради від Луганської області (у звіті відображені порушення суддями прав громадян на доступ до правосуддя та дії, що підривають довіру до правосуддя);

· у червні проведено кампанію лобіювання врахування результатів громадського обговорення: доповідь надіслана у чотири фракції ВР з проханням урахувати при голосування; практичний наслідок – 19 червня 2003 року Верховна Рада відмовила у затвердженні суддею Т.Ковальової, а Луганська обласна рада суддів подала матеріали в окружну атестеційну комісію про дисциплінарне проводження щодо судді В.Змієвського;
· 24 серпня 2003 року у приміщені канадсько–українського центру у Луганську проведено круглий стіл – презентацію програми обговорення суддів Луганської області. Присутнім представникам політичних партій, громадських організацій та ЗМІ роздані матеріали громадського обговорення, викладена ідеологія програми, запропоновано створити коаліцію щодо здійснення такої програми в інших містах області. Кількість учасників – 25 чол.;

· 18 вересня 2003 року на другій конференції правозахисних організацій України зроблена доповідь щодо програми обговорення суддів, що викликало жваву дискусію. 

2. “Кампанія проти катувань та жорстокого поводження в Україні”.

Презентація проекту відбулася 30 жовтня 2003 року в місті Луганську за адресою вул. Дьоміна, 5 (редакція газети “ХХІ век”). Організували презентація ЛОВ ВГО КВУ та Комітет захисту конституційних прав разом з редакцією газети “ХХІ век”. 

На презентації були присутні представники обласного управління юстиції та управління внутрішньої політики облдержадміністрації, кореспонденти друкованих та електронних ЗМІ, загальна кількість учасників – близько 25 чол.

Результати презентації широко висвітлювалися: статті надрукували газети “ХХІ век” (останні проголосили, що будуть інформаційно підтримувати проект), “Новий ракурс”, “Гривна–плюс”, “Луганчани”, “Соціал–демократія”.

ЛОВ ВГО КВУ надіслало повідомлення щодо проекти з пропозицією приймати в ньому участь голові судової адміністрації Луганської області, голові постійної комісії обласної ради з прав людини В.Іванову.

На адресу усіх ЗМІ області, що мають адреси електронної пошти, розіслані інформаційні повідомлення з проханням надсилати інформацію щодо тортур та жорстокого поводження на адресу ЛОВ ВГО КВУ.

В листопаді 2003 року випущено газети “Третій сектор” №30 з інформацією про проект “Кампанія проти катувань та жорстокого поводження в Україні” та контактною адресою, за якою запропоновано надавати інформацію.

03 грудня2003 року проведені переговори щодо можливої участі у досягненні мети проекту комісії з прав людини обласної ради та особисто її голови Володимира Іванова. Досягнуто згоди щодо винесення питання про переборення проблеми тортур на сесії обласної ради у першому кварталі 2004 року.

Проведено моніторинг адміністративних судових справ, юрист ЛОВ ВГО КВУ спостерігала за перебігом 16 судових справ за адміністративними протоколами.

23 грудня була надрукована газета “Третій сектор” № 31, яка вміщує три матеріали юридичного просвітницького змісту:

–    стаття “Мамо, захисти мене … від міліції”;

· консультаційний матеріал “Громадська приймальня КВУ рекомендує”;

· консультація щодо закону “Про свободу пересування…”.

3. Окремі заходи:

22 квітня 2003 року: проведено презентацію програми ЮКЕН “Взаємодія громадських організацій і ЗМІ у висвітленні міжнародних стандартів захисту прав людини”, Луганськ, готель “Ініціал”, залучено до участі 25 керівників чи представників громадських організацій Луганська.

21 червеня 2003 року: Участь у проведені семінару Луганського центру медіації зі співпраці громадських організацій та ЗМІ в питаннях захисту прав людини проведено 21 червня у Луганську. Кількість учасників – 20 чол (представники НДО та ЗМІ), місто проведення – готель “Ініціал”. Участь на рівні експертів, що проводили заняття з учасниками по конституційному праву. 

Червень 2003 року: на прохання працівника секретаріату уповноваженого з прав людини Л.Дейнеко проведено вивчення ситуації згідно скарги до Н.Карпачової мешканців гуртожитку НВФ “Луганські акумулятори”. В офіс обдусмена подано звіт, ЛОВ ВГО КВУ направило звернення до міського голови Луганська Є.Бурлаченко з пропозиціями щодо вирішення цієї проблеми.

17–18 вересня 2003 року: на конференції “Свобода слова та права людини” у Києві 17-18 вересня було представлено 3 повідомлення ЛОВ ВГО КВУ в сесіях “Свобода слова”, “Доступ до інформації” та “Доступ до правосуддя”. Презентована правозахисна ініціатива “Луганськ-Страсбург”.

Львівське обласне відділення
"Підтримка та функціонування Вищої школи громадського лідерства"
Протягом року продовжувала роботу Вища школа громадського лідерства (м. Львів). Дана програма підтримується Львівською обласною громадською організацією «Комітет виборців України» на протязі останніх 3 років. Цього року понад 90 осіб виявили бажання навчатися у Вищій школі громадського лідерства, з яких було відібрано для навчання 50 студентів. ЛОГО КВУ надає інформаційну та правову підтримку Школі, а також бере участь у навчальному процесі.

11 листопада Роман Кошовий прочитав для студентів Вищої школи громадського лідерства лекцію на тему «Залучення громадян до вирішення питань місцевого значення в системі місцевого самоврядування в Україні», а також 26 листопада 2003 року на тему «Вибори в Україні. Проблеми і перспективи».

5 грудня 2002 року в приміщенні СШ№6 Роман Кошовий прочитав просвітницьку лекцію "Як захистити свої права. Закон України "Про звернення громадян". 

6 грудня відбувся випускний бал присвячений черговому випуску Вищої школи громадського лідерства, участь в якому взяли студенти, молодь, викладачі, випускники попередніх років, засновники Школи, представники місцевих ЗМІ). В Королівських палатах Львівського Історичного музею було вручено дипломи про завершення навчання 45 випускникам Школи. 

Одеське обласне відділення
ООВ КВУ 5 грудня у конференц –залі готеля “Юність” провело виставку  “Політична реклама 1999 – 2002”. 

Захід проходив у рамках семінару “Політична реклама під час виборчої компанії”, що проводився управлінням інформації Одеської міської ради у рамках програми “Відкритість влади”. 

Під час проведення заходу на демонстраційних стендах ООВ КВУ було розміщено зразки агітаційних матеріалів, що застосовувалися під час виборчіх компаній 1999 – 2002 років.

Проведення цього проекту дозволило ще раз засвітити ООВ ВГО КВУ у громадсько-політичному середовищі Одеської області, підвищити імідж ВГО КВУ, в цілому,  та ООВ КВУ, зокрема, як організації, що здатна виступати експертом з виборчіх процесів в Україні. Також ООВ КВУ утвердилося в очах міської влади, як одна з провідних громадських організацій міста, та було отримано корисний досвід взаємовигідної співпраці із міською владою.

Рівненське обласне відділення

"Бюджетні кошти мають виділятись прозоро та використовуватись ефективно"

В січні 2003 року організація провела успішну кампанію по недопущенню нецільового виділення коштів з міського бюджету. 17 січня 2003 р. на сесії ради мав розглядатися проект рішення про виділення понад 66 тис. грн. для ГО “Медіа-проект” на консультування громадян. Насправді, “Медіа-проект” є структурою, яка декларує, що допомогла міському голові та кільком депутатам наша органцізація на виборах і зараз займається обслуговуванням їх інтересів. Даним проектом передбачалося виділення коштів на розбудову структури “Медіа-проекту”, певно, депутати таким чином хотіли заплатити бюджетними коштами за надані їм послуги.

Дізнавшись про такий проект, наша організація разом з іншими громадськими організаціями міста Рівне звернулися з відкритим листом до міського голови, депутатів, ЗМІ, громадськості, в якому висловили підтримку ідеї громадського консультування, але виступили проти її паплюження окремими особами. В листі було наголошено, що згідно Закону “Про закупівлю товарів, робіт (послуг) за державні кошти” міська рада зобов’язана оголосити конкурс на надання консультативних послуг населенню. Зрозуміло, що даний проект рішення не мав на меті допомагати громадянам, тому пропозиція громадських організацій не була сприйнята. Проект рішення в останній момент був знятий з розгляду взагалі.

Проте, ми вирішили скористатися з такої ситуації, коли питання громадського консультування обговорюється в раді. Після консультацій з кількома міськими депутатами (С.Одарченком, В.Поровчуком, Є.Мосіюк) РОГО КВУ спільно з іншими громадськими організаціями Рівного розробили проект рішення про створення та фінансування з бюджетних коштів Загальноміської громадської приймальні. Проектом передбачено надання консультативної допомоги членам територіальної громади спільно з депутатами Рівнеради. Даний проект рішення подано до секретаріату міськради. 

На жаль, через брак коштів втілити в життя цей проект поки що не вдалось. Все ж нам вдалось добитись недопущення неефективного використання бюджетних коштів.

Херсонське обласне відділення

"Моніторинг стану реалізації політичних та громадянських прав людини: херсонці  напередодні президентських виборів 2004 року"

Моніторинг стану дотримання прав та свобод людини в області став можливий завдяки фінансовій підтримці Посольства США в Україні. Наше дослідження включало в себе   кілька складових (контент-аналіз регіональної преси, соціологічне опитування громадськості, обговорення проблем із реалізацією прав людини за круглими столами, аналіз звернень до громадської приймальні), а також супроводжувалося широким розповсюдженням отриманих результатів, правовою просвітою громадян, популяризацією існуючих механізмів захисту прав людини.  

Було проведено сім Круглих столів та 1 обласна практична конференція, в роботі яких взяло участь близько 240 осіб – найбільш активна частина громадськості сільських районів та обласного центру. Під час кожного Круглого столу, який проходив в сільських  районах, проводилися правові консультації.

Із травня розпочато публікацію у газеті “Вільний вибір”, в Інтернет-виданнях “Політична Херсонщина” та “Політична Україна” найбільш характерних випадків порушень  прав людини.

В рамках програми підготовлено шість буклетів (п’ять буклетів по 1 тис. прим., 1 – 100 прим.) та сім вкладишів до газети “Вільний вибір” (“Бібліотека “Вільного вибору”0 наклад 1 тис. прим.), в яких йшлося про сутність прав людини,  про міжнародні та національні механізми захисту прав людини. Буклети розповсюджувалися на заходах ХОО КВУ та в трьох громадських приймальнях  КВУ, газета “Вільний вибір” із вкладишами розповсюджувалася серед представників громадських організацій, політичних партій, депутатів місцевих рад, по бібліотекам та школам області.

Загалом, темі моніторингу було присвячено 28 публікацій в 15 виданнях, серед яких 1 міжнародне (“Німецька хвиля”), 5 загальноукраїнських, наклад публікацій, присвячених моніторингу прав людини  більше 105000 примірників, а також по місцевому радіо та телебаченні. 

Харківське обласне відділення

“Перший раз, як в перший клас”

Нами1-2 вересня 2003 року  традиційно була проведена акція "Перший раз, як в перший клас" серед учнів одинадцятих класів 10-ти шкіл Харкова й області.

Основна мета акції полягала в підготовці школярів старших класів до першого в їхньому житті волевиявленню, освіті в питаннях виборчого законодавства. Старшокласники в ході цієї акції довідалися докладніше про свої виборчі права і процедуру голосування. Молоді “квушники” звернули увагу майбутніх виборців на те, що від їхнього вибору залежить, яким буде подальше майбутнє усіх нас.

Під час акції було проведене опитування, у ході якого пропонувалася відповісти на питання, пов'язані із суспільно-політичним життям країни. 

Так, 54 % респондентів вважає, що не треба відроджувати шкільні організації по типу "піонерських", за відродження таких організацій виступає 28% опитаних. У можливість впливу молодіжних громадських організацій на політичну ситуацію в державі вірять 56% школярів, не вірять у можливість такого впливу 31%. При цьому лише кожен двадцятий назвав хоча б одну молодіжну організацію.

Доволі неоднозначне відношення харківських старшокласників до політичних лідерів нашої країни. Для 67% опитаних молодих людей ніхто з політиків не є приклад. Серед тих українських політиків, у кому школярі все-таки побачили приклад для наслідування, симпатії майбутніх виборців розподілилися в такий спосіб: 8% респондентів своїм прикладом бачать Президента України Л.Кучму, лідер “Нашої України” В.Ющенко - приклад для 5% опитаних одинадцятикласників, 4% респондентів найбільшу симпатію мають до Ю.Тимошенко. Цікаво, що П.Лазаренко, незважаючи на тривалу відсутність в українській політиці, приклад для 3% опитаних школярів. 

Що стосується політичних партій, то тут вирішальну роль грає звучна назва, що запам'ятовується, і діяльності партії під час парламентських виборів 2002 року. Найбільше часто, хоча і не в зовсім правильному формулюванні, називалися СДПУ(о), Партія зелених України, Комуністична партія України.

Ця акція показала, що рівень суспільно-політичної поінформованості випускників шкіл залишається недостатнім. На наш погляд, проблемі підготовки молоді до першого в їхньому житті виборам повинне приділятися більше уваги, як на державному рівні, так і різними суспільно-політичними силами.

Черкаське обласне відділення

“Вибори на майдані”. М. Черкаси, 6 квітня, Європейська площа
Захід був організований ЧОО КВУ за три місяці до вборів міського голови м. Черкаси  призначених Черкаською міськрадою. Акція проходила у формі прямого спілкування з виборцями, шляхом заповнення виборчих бюлетенів. Було опитано близько 300 осіб.

7 квітня  в офісі ЧОО КВУ відбулась прес-конференція на якій були представлені результати акції.

В ході акції розповсюджувалась література КВУ і надавались консультації населенню по різноманітним питанням. Також розповсюджувався буклет з інформацією про діяльність громадських приймалень КВУ в Черкаській області.

“Молодь Черкащини” м. Черкаси, 26 травня, приміщення офісу ЧОО КВУ
З ініціативи ЧОО КВУ і за підтримки фонду IDEE були проведені установчі збори Коаліції молодіжних громадських організацій Черкаської області “Молодь Черкащини”. Було обрано керівництво коаліції у складі Михлик. М., Сас Ю., Пасічник С. З початку червня коаліція розпочне роботи по консолідації молодіжного громадського руху на Черкащині. Будуть проведені 7 круглих столів в районних центрах області, 2 семінари в м. Черкаси і видані 6 бюлетенів про громадське життя Черкащині. Крім того Коаліція буде курувати виконання підтриманих фондом IDEE проектів по програмі міні-грантів. Проект фінансується фондом IDEE. 

Виставка громадських організацій М. Сміла, 29 червня, міський будинок культури
З нагоди дня молоді, в Смілянському міському будинку культури проводилась виставка громадських організацій міста на якій Смілянська міжрайонна організація КВУ була представлена спільно з Смілянською організацією СУМ в Україні. Виставку відвідало близько 500 осіб. Розповсюджувалась література КВУ та бюлетені з інформацією про діяльність смілянської громадської приймальні КВУ.

Свято Андрія

13 грудня Смілянське МО КВУ спільно з Смілянською міською організацією Спілки Української Молоді в Україні провели свято Андрія. На святкування були запрошені діючі в місті молодіжні ГО. Окрім звичної калити та святкового гуляння на Андрія відбулася презентація молодіжок. 

В неформальній обстановці молодіжні лідери виробили  концепцію співпраці МГО міста, запланували перелік спільних заходів на найближчий час, домовились про майбутні неформальні зустрічі.

Присутньо 25 осіб. Захід відбувся за сприяння Смілянсько-Кам’янського цукрового об’єднання.

Чернівецьке обласне відділення

У липні обласна громадська організація “Комітет виборців” провела в липні моніторингове опитування працівників громадських приймалень Чернівецької області щодо дотримання конституційних прав і свобод громадян та засідання круглого столу керівників громадських приймалень 9 липня 2003 року. В опитуванні взяли участь 18 громадських приймалень. Керівники громадських приймалень на засіданні круглого столу, що проводився обласною організацією „Комітет виборців”  вирішили створити єдину базу  послуг, які  вони надають громадянам, посилити правову просвітницьку діяльність, а також об’єднатися в Раду для здійснення більш  дієвого громадського контролю за діями та рішеннями  виконавчої. представницької і судової влади, підвищення ефективності  допомоги громадянам. В роботі круглого столу взяли участь представники  15 громадських приймалень, а також журналісти обласних засобів масової інформації.

Місцеве самоврядування, ОСНи тощо

Дніпропетровське обласне відділення

В с. Улянівка Петриківського району представниками ДОВ ВГО “КВУ” 16 квітня 2003 року був проведений семінар для мешканців цього села на тему: “Правове становище органів самоорганізації населення”, на якому були присутні біля 100 мешканців цього села. Після проведення цього семінару відбулися загальні збори мешканців цього села з приводу створення у с. Улянівка органу самоорганізації населення. Юридичною службою ДОВ ВГО “КВУ” були розроблені установчі документи для цього органу самоорганізації населення, який отримав назву: “Сільський комітет села Улянівка”.

Протягом року було отримано дозвіл на створення ОСНу “Сільського комітету села Улянівка” від Чаплинської сільради, проведено роботу над легалізацією цього органу шляхом реєстрації із набуттям ним статусу юридичної особи, що дозволить з 2004 року отримати “Сільським комітетом села Улянівка” делеговані повноваження від Чаплинської сільради з одночасною передачею додаткових коштів, а також матеріально-технічних та інших ресурсів, необхідних для здійснення цих повноважень. Відповідні реєстраційні документи також вже розроблені юридичною службою ДОВ ВГО “КВУ” та надані ініціативній групі по створенню ОСНа “Сільський комітет села Улянівка”.

На даний момент ОСН у с. Ульянівка реально створений і діє. Дніпропетровським обласним відділенням ВГО “Комітет виборців України” систематично надається консультативна юридична допомога у його діяльності.

Крім того, на базі ОСНу створено ініціативну групу по реалізації на території Чаплинської сільської ради проекту “Толока”. 

Львівське обласне відділення

Напрямок «Співпраця з владою» Дрогобицького відділення Львівської обласної громадської організації «Комітет виборців України» включає роботу по створенню ОСН, проведення спільних акцій на підтримку діалогу між владою та населенням і т. д. 

У рамках програми 12 травня керівник громадської приймальні ДО ЛОГО КВУ Марія Николаїшин взяла участь у Колегії РДА, де розповіла про акції КВУ, про безкоштовне консультування громадян, та про ефективність роботи мережі КВУ- РДА-депутати- голови сільрад. Ознайомила присутніх з проектом спільної акції з РДА „Компас владі”. 

19 травня 2003 року Міський голова Дрогобича Михайло Лужецький видав розпорядження №145-р „Про організацію створення будинкових, вуличних комітетів”, в якому запропоновано щоб до проведення зборів залучати голову Дрогобицького відділення ЛОГО КВУ Богдана Николаїшина. 

22 травня КВУ спільно із БУ № 2  та мешканцями будинку, що по вул. В. Великого 19, зорганізовано перший у Дрогобичі будинковий комітет. Аналогічні будинкові комітети створено по вул. Коновальця 7/4 та 7/5 (24 травня), а також Коновальця7\6 та 7/10 (29 травня) 

І надалі проводилися навчальні семінари по створенню ОСН, участь в яких також брали представники влади На підготовчому етапі створення ОСН Дрогобицькою організацією КВУ, а саме спеціалістами методично-інформаційної групи, у червні проведено 7 семінарів для жителів окремих будинків: №№ 103/1 і 103/2, 105 і 107 по вул. Грушевського, 104/1 по вул. Самбірській 5, 9 по вул. Коновальця  в м.Дрогобичі, участь в яких взяли близько 200  мешканців. Як підсумок, на завершення семінарів проводилися збори мешканців будинках, де було обрано будинкові комітети .

Протягом серпня продовжувався процес створення ОСН . На підготовчому етапі створення ОСН. Дрогобицькою організацією КВУ у серпні було проведено 5 семінарів для жителів окремих будинків. У вересні було проведено 3 таких семінари. 

29 жовтня Дрогобицькою міською радою разом із Дрогобицькою організацією КВУ було проведено круглий стіл на тему: “Новостворені будинкові комітети в м. Дрогобич: проблеми та перспективи розвитку”. В роботі круглого столу взяли участь 75 осіб серед них голови будинкових комітетів, керівники та працівники будинкових управ. Присутні ознайомилися із пропозиціями керівництва Дрогобицької міської ради про реформування житлово-комунального господарства, заслухали доповідь голови ДО КВУ Б.Николаїшина.

Хмельницьке обласне відділення

"Організація допомоги головам сільських рад Кам’янець-Подільського району в написанні Статутів сільських рад".

В обласну організацію КВУ звернувся голова сільради з проханням допомогти методично в написанні Статуту сільради. 

Організація звернулася до керуючого справами Кам’янець-Подільської районної ради з пропозицією провести відповідний навчальний семінар для голів 43-х районних рад. Ініціатива була з вдячністю прийнята і узгоджено день семінару – 09 травня 2003р. Після цього ми звернулися до “Толоки” з проханням надати підтримку роздатковими матеріалами. 

Семінар відбувся для голів та секретарів сільських рад. Головним питанням було написання Статутів місцевих громад. Кам’янець-Подільська районна рада першою в Україні започаткувала практичну роботу по створенню цих місцевих конституцій. 

Дійовими особами семінару були Василь Бондарчук (юрист районної ради) та від КВУ Юрій Сас (голова ресурсного центру для територіальних громад Черкаського ОО КВУ). Саме вони зробили детальний аналіз стану місцевого самоврядування в Україні та його законодавчої бази, ознайомили представників базових рад з суттю кількох законопроектів по розвитку місцевого самоврядування, які сьогодні проходять процедуру узгоджень у Верховній Раді. У проведенні семінару активну участь взяв Ігор Попов - голова КВУ.
Впровадження Статутів стало головним глобальним завданням на шляху вдосконалення взаємодії по лінії "Людина- влада". Робота над проектом тривала кілька годин. Впродовж семінару і представники сільських рад, і консультанти, і керівники райради та райдержадміністрацій висловили чимало зауважень до проекту Статуту, який розглядався. Вирішено було доопрацювати його для того, щоб він став базовим для всіх сільських громад району. Зауваження до Статутів для Кам’янець-Подільської районної ради Юрій Сас надіслав електронною поштою на адресу обласного офісу. Вони були передані у Кам’янець-Подільську райраду. На сьогодні робота над Статутами в основному завершена у сільрадах Кам’янець-Подільського району.

Взаємозв’язок виборця і обраних осіб
Вінницьке обласне відділення

У червні 2003 року спільно із громадською організацією „Фундація місцевих влад Вінницької області” розпочато роботу  консультаційно – інформаційного пункту для депутатів усіх рівнів. Він буде постійно працювати на базі депутатській кімнаті Вінницької обласної ради, що  Пункт забезпечено юридичною літературою та технікою.

У липні 2003 року спільно із Вінницькою обласною громадською організацією „Фундація місцевих та регіональних влад Вінницької області” проведено навчальний семінар та рольова гра  для помічників депутатів обласної ради. У зайняті взяли участь 27 чоловік. Тема: законодавство України щодо звернень громадян, прийом депутатом відвідувачів.

Ці  заходи дали організації можливість встановити нормальні ділові стосунки із більшістю депутатів обласної ради та їх помічниками. 

Серед депутатів постійно розповсюджується література КВУ. 

Юристи організації  залучені до надання консультацій депутатам та їх помічникам з правових питань.

Київське обласне відділення

Програма по роботі з депутатами місцевих рад.

Білоцерківська міська організація КВУ створила 50 осередків у межах округів по виборах депутатів міської ради. Для голів цих осередків було проведено два семінари щодо роботи з депутатами міської ради у відповідному окрузі. Керівникам осередків видані папки з інформацією про кожного депутата, анкети з типовими питаннями для звіту депутатів міської ради про їхню діяльність. Ця програма триває і розвивається.  

1. Протягом 2003 року Білоцерківська міська організація КВУ організувала та провела  12 зустрічей виборців з депутатами Білоцерківської міської ради в їхніх виборчих округах. Вони розповіли про свою депутатську діяльність і відповіли на запитання присутніх. 
Результат: Більшість питань, які виборці порушували під час зустрічі, депутати пообіцяли вирішити чи взяти на контроль їх вирішення  органами міської влади.

2. Активісти Білоцерківської міської організації КВУ у квітні відвідали 42 зустрічі-звіти депутатів Білоцерківської міської ради перед виборцями в їхніх виборчих округах. Звіти були організовані міською радою в рамках виконання Закону України “Про статус депутатів місцевих рад”. 

У 42 зустрічах взяли активну участь близько 500 активістів міської організації КВУ. По результатах звітів депутатів голови первинних  осередків Білоцерківської міської організації  КВУ складали відповідні звіти. 

3. За результатами всіх зустрічей написаний аналітичний матеріал, який ми оприлюднили на сайті “Політична Україна”, сайті Асоціації міст України “АМУ-Діалог”, у віснику Білоцерківської міської організації “Виборці та влада”, надали до редакцій Білоцерківських газет. Матеріал також був надісланий для внутрішнього вісника КВУ.

У червні голова Білоцерківської міської організації КВУ Г. Кривошеїн надав висновки міської організації КВУ щодо проведених звітів депутатів міської ради міському голові Г. Шуліпі. 

4. У червні уповноважені (голови первинних осередків) Білоцерківської міської організації КВУ провели зустрічі з депутатами міської ради на 49 виборчих дільницях, вони передали їм висновки КВУ щодо проведених річних звітів. Також від депутатів була отримана інформація про виконання доручень виборців, наданих депутатам під час звітів.

Результат: Активісти міської організації КВУ показали себе як активні і знаючі виборці, які можуть змушувати деяких депутатів звітувати про конкретні справи, зроблені ними, а не “про взагалі”. Депутати побачили, що з такими виборцями треба рахуватися, що їхні звіти не є суто формальність. 

Тільки КВУ має повну картину проходження звітів депутатів міської ради, бо жодна з організацій крім нас не охопила таку кількість звітів.

5. У серпні уповноважені Білоцерківської міської організації КВУ провели 10 зустрічей з депутатами міської ради на відповідних виборчих дільницях, вони цікавились у депутатів станом виконання доручень виборців, наданих депутатам. На жаль, 9 з 10 депутатів наданих їм доручень не виконали.

6. Протягом вересня голова Білоцерківської міської організації КВУ Георгій Кривошеїн провів 26 семінарів з уповноваженими (головами первинних осередків) та активістами міської організації КВУ по роботі з депутатами міської ради по  виборчим округам, на території яких діють відповідні первинні осередки. Темою семінарів був стан виконання доручень виборців, наданих депутатам під час зустрічей. У семінарах взяли участь близько 60 активістів міської організації КВУ.

7. В рамках моніторингу діяльності депутатів Білоцерківської міської ради, активісти міської організації КВУ у січні-лютому провели анкетування депутатів про їх роботу в окрузі. В рамках анкетування депутати розповідали про свою роботу в окрузі, в міській раді, а також про свою взаємодію з місцевими ЗМІ, громадськими організаціями і таке інше. Питання до депутатів були розроблені силами міської та обласної організацій КВУ.

8. У травні 2003 року Київська обласна організація Комітету виборців України провела соціологічне дослідження на тему “Обізнаність виборців про своїх обраних депутатів”. Опитування охопило 6 районів міста. Загалом дослідження мало на меті з’ясувати, наскільки обізнані виборці про своїх депутатів: народного депутата України Дмитра Рудковського, депутатів обласної та міської ради. Одним з головних результатів дослідження стало виявлення нагальних проблем виборців. 

Силами міської та обласної організацій КВУ також була розроблена анкета опитування депутата Білоцерківської міської ради, в якій ми просимо депутатів визначити проблеми депутатського корпусу, а також допомогу, яка на їх погляд потрібна депутатам. 

9. У червні Білоцерківська міська організація КВУ розпочала проводити опитування мешканців 13 виборчих округів (вибірка складає 1300 чоловік). Тема дослідження – діяльність депутатів міської ради.

10. Білоцерківська міська організація КВУ організовувала кілька зустрічей народних обранців з мешканцями міста та членами громадських організацій. 

10.1. 28 лютого організована зустріч-звіт народного депутата України від 91-го виборчого округу Дмитра Рудковського з громадськими організаціями Білої Церкви. На заході були присутні представники 7 громадських організацій Білої Церкви (близько 600 осіб), а також журналісти місцевих ЗМІ.

10.2. У вересні організована зустріч виборців з депутатом обласної ради Гламаздою В.М. У ході зустрічі депутат розповів про свою депутатську діяльність.
11. Активісти Броварської міської організації КВУ взяли участь у звітах депутатів міської ради та Броварського міського голови, організованих міською радою в рамках виконання Закону України “Про статус депутатів місцевих рад”. Всього відбулось 15 зустрічей-звітів. 

12. У квітні голова Переяслав-Хмельницької міськрайонної організації КВУ А. Нечипоренко розповсюдила серед 35-ти депутатів міської ради анкети-звіти про роботу депутатів в окрузі. Питання до депутатів були розроблені силами Білоцерківської міської та обласної організацій КВУ (у Білій Церкві такі анкети роздавалися у січні).

13. Залучення громадськості до роботи у постійних комісіях міської ради.

 У 2003 році розпочалася активна фаза програми Білоцерківської міської організації КВУ по залученню громадськості до роботи у постійних комісіях міської ради. Нагадаємо, що цю програму ініціювала Білоцерківська міська організація Комітету виборців України у грудні 2002 року. Згідно неї було створено 9 груп (склад 3-4 чоловіки), які закріплені за відповідною постійною комісією міської ради. До груп увійшли фахівці з різних політичних партій та громадських організацій міста. За домовленістю з міською радою, принаймні один представник із кожної групи бере участь у роботі відповідної комісії.

13.1. 20-23 січня активісти КВУ та інших громадських організацій міста вперше взяли участь у роботі цих комісій. Особливих проблем не виникло, депутати присутність наших активістів сприйняли позитивно і навіть прислухались до порад з деяких питань. Робота буде продовжуватись. 

13.2. 16-19 серпня активісти КВУ та інших громадських організацій міста взяли участь у роботі всіх комісій. Особливих проблем не виникло, депутати присутність наших активістів сприймають позитивно і прислухаються до порад з деяких питань. Робота буде продовжуватись.

13.3. 14 жовтня відбулося засідання восьмої сесії Білоцерківської міської ради. Передували сесії засідання постійних депутатських комісій, у роботі, яких вже втретє активну участь взяли уповноважені громадськості. 

Результат: В цілому першій досвід залучення громадськості до роботи у комісіях міськради визнано позитивним. Міська влада також задоволена першим досвідом подібної співпраці і пропонує продовжувати таку практику надалі.

Рівненське обласне відділення

Ініціювання проведення звітів депутатів перед виборцями Рівненської міської ради та їх моніторинг

У березні 2003 року Рівненська обласна громадська організація “Комітет виборців України” в рамках програми „Розвиток місцевого самоврядування” виступила ініціатором проведення публічних звітів депутатів місцевих рад у своїх виборчих округів. Ця пропозиція була сформована на підставі закону України “Про статус депутатів місцевих рад”, ст. 16 якого зобов’язує депутатів звітуватися перед своїми виборцями не менше одного разу на рік та детально визначає порядок їх проведення.

06 березня 2003 року організація надіслала листи керівникам фракцій Рівненської міської ради з пропозицією провести звіти перед виборцями, здійснивши перед тим ряд заходів, які передбачені вищеназваною нормою Закону, а саме:

1. Запропонувати для розгляду на найближчій сесії Рівнеради питання “Про визначення строків проведення звітів депутатів Рівнеради перед виборцями своїх виборчих округів”;

2. Визначити та оприлюднити в Рівненських засобах масової інформації час та місце проведення звіту кожного депутата;

3. Провести у виборчих округах роботу, направлену на залучення якнайбільшої кількості виборців до обговорення ваших звітів.

18 березня, в день святкування 5-тої річниці РОГО КВУ, на прес-конференції для місцевих ЗМІ було оприлюднено цю ініціативу організації та поінформовано про надіслані фракціям місцевих рад пропозиції. 

Присутній на заході депутат міської ради Герасимчук Е.А., який, до речі, згідно результатів моніторингу нашою організацією минулого року прийому виборців не здійснював, на запитання журналістів відповів: “...діяльність РОГО КВУ, тобто як нова ініціатива організації, так і проведений минулого року моніторинг, є подразником, що стимулює діяльність депутатів і покращує їх роботу з виборцями.”

Вже незабаром  з’явилися перші результати діяльності в цьому напрямку: депутат міськради Герасимчук Е.М. звернувся до організації за консультацією по питанню організації та проведення звіту. За нашими рекомендаціями він розмістив оголошення про звіт перед виборцями у двох газетах (дата проведення звіту – 4 квітня), розклеїв по будинках свого округу листівки, в розробці яких ми надали йому допомогу. Для полегшення роботи по підготовці тексту звіту, організація розробила План підготовки звіту депутата місцевої ради, яким охоплено всі сфери депутатської діяльності. 

Голова фракції “Наше місто” Рівненської міськради Загиней С.Я. надіслав організації листа-відповідь на подані пропозиції, в якому зазначив, що керівництво фракції підтримує ідею опублікувати графік проведення звітів у пресі та має намір ознайомити усіх депутатів фракції з нашою ініціативою. Через деякий час ця фракція, яка налічує 30 депутатів із 53-х в раді, втілила в життя свої декларації. Практично в усіх рейтингових газетах міста було надруковано графік проведення звітів усіх депутатів цієї фракції, згідно якого всі вони мали відзвітуватися у період з 18 по 25 квітня. Багатьма з них проводилася також додаткова робота по залученню виборців до звітів – розклеювання оголошень у виборчих округах, запрошення трудових колективів тощо. Тобто, депутати чітко слідували рекомендаціям Комітету виборців. На 16 та 22 квітня призначили свій звіт і члени іншої фракції міськради – “Наша Україна”, депутати Мосіюк Є.М. та Кузьмук Л.І. 22 квітня прозвітував позафракційний секретар ради Грещук А.В.

Присутність представників КВУ на звітах відіграла свою позитивну роль. Довірені особи депутата Полоцького, який не з’явився на звіт, пообіцяли волонтеру організації (саме йому, а не виборцям), що Полоцький проведе звіт іншим разом, про що буде оголошено додатково. І дійсно, вже в наступному числі газети міськради з’явилося оголошення, що названий вище депутат буде звітуватися 16 травня 2003 року. Депутат Довгополюк, до якого прийшов лише1 виборець, також пообіцяв представнику КВУ провести повторний звіт. 

У травні організація продовжувала здійснювати моніторинг проведення звітів депутатами Рівненської міської ради перед своїми виборцями. Оскільки депутати фракції “Наше місто” організовано, майже в повному складі, відзвітувалися ще минулого місяця, під контроль організації потрапили народні обранці іншої фракції – “Наша Україна”. На жаль, останні виявилися не настільки організованими та активними: із 22-ох членів фракції у травні звіти провели лише 8 (4 відзвітувалися у квітні). Сумний висновок напрошується і в результаті аналізу проведення цих звітів – лише половина з них були організовані належним чином. Так, депутат Тумановський повідомив про звіт у номері газеті “Волинь”, який вийшов з друку в день його проведення. Крім того, слід зазначити, що названа газета є близькою до УНП, а тому її читачами є лише електорат відповідного політичного спрямування. Не повідомляли про час і місце звіту в офіційному друкованому органі міськради “Сім днів” депутати Поровчук та Бідюк; вони вирішили обмежитися повідомленнями виборців округу шляхом розклеювання оголошень. Зовсім інша ситуація виникла в депутата Торгуна, який подав в газеті “Сім днів” оголошення, але не провів ніякої інформаційної роботи на окрузі. В результаті до нього на звіт прийшов аж один виборець, який повідомив, що багато людей прийшли б, якби знали про час і місце його проведення.

16 травня проводив повторний звіт депутат фракції “Наше місто” Полоцький, який провалив квітневий звіт згідно оприлюдненого фракцією графіку. Таким чином, станом на 31 травня звіти перед виборцями про свою діяльність за рік провели 42 депутати Рівненської міськради, що становить майже 80 % від загального складу ради.

1 липня організація провела заключну прес-конференцію, на якій оприлюднила результати звітувань депутатів Рівненської міської ради перед виборцями своїх виборчих округів. Для місцевих ЗМІ були оприлюднені результати моніторингу, аналіз проведення звітів та рекомендації, подані депутатам та міській раді по покращенню діяльності депутатів у напрямку проведення звітності перед виборцями.

За оцінками організації, по кількісних показниках депутати Рівнеради відзвітувалися чи не найкраще в Україні. Якісні показники бажали б бути кращими, адже багато депутатів не провели належної підготовчої роботи по інформаційному наповненню звітів та залученню громадян, проте для першого разу і цей результат є вражаючим, адже організація з упевненістю може говорити, що звіти провели понад 80 % депутатів Рівнеради.

Львівське обласне відділення

Дрогобицька організація КВУ та Стебницька міська рада провели акцію “Громада – влада”. З 10.00 до 16.00 активісти КВУ пройшло містом зі скриньками та провели опитування, зібравши понад 350 побажань, зауважень, прохань, звернень міському голові. Стебничани охоче спілкувалися з волонтерами, оскільки попередньо пролунали оголошення про цю акцію по місцевому радіо, телебаченн , а також у церкві, були розвішені оголошення. Функціонувала також телефонна “гаряча лінія”, з допомогою якої було отримано ще 98 пропозицій. Здебільшого зауваження стосувалися роботи житлово-комунальних служб, були пропозиції зібрати міську толоку і очистити місто Стебник від зимового бруду, піднімалися проблеми надання першої медичної допомоги, виховання молоді, організації молодіжного і культурного дозвілля. 

Як підсумок ДО КВУ і міським головою проведено прес-конференцію про цю акцію, результати якої були широко висвітлені в місцевих ЗМІ.
Головою Дрогобицького відділення ЛОГО КВУ (на прохання депутата обласної ради Ваврина В. М.) розроблено методичні рекомендації для звіту депутатів перед своїми виборцями .Презентація методички „Депутатська діяльність : звітуємо перед виборцями” відбулася 10 квітня. Були присутні деякі депутати міських, районних та сільських рад, сільські голови, керівництво міських рад.

Вивчення громадської думки

Одеське обласне відділення
 ООВ ВГО КВУ спільно із управлінням фінансів та управлінням інформації Одеської міської ради, в межах програми “Відкритість влади”, провело 11-15 грудня 2003 дослідження суспільної думки на тему «Як  Ви вважаєте, який з напрямків потребує пріоритетного фінансування з бюджету міста в 2004 році?» 

Опитування велося на офіційному сайті Одеської міської ради, інтерактівно – в ефірі ТК «Ріак», та на вулицях міста. Проект було широко висвітлено як у регіональних, так і у всеукраїнських ЗМІ (принаймні 18 раз у новинах одеських телеканалів і 2 рази – всеукраїнських).

З 11 по 13 грудня 14 активісти ООВ КВУ опитали 5743 респондента. Опитування проводився у всіх районах міста з таких питань:
Житлово-комунальне господарство міста, в тому числі субсидування послуг на утримання житла населенням
1601 респондент
30,38%

Субсидування хлібобулочних виробів для малозабезпечених
1072 респондента
20,34%

Будівництво та ремонт об’єктів соціального значення (дитяча лікарня, спеціалізовані відділення та ін.)
779 респондентів
14,78%

Будівництво житла
606 респондентів
11,5%

Ремонт доріг та прибудинкових територій
1213 респондентів
23,36%

За результатами проекту 15 грудня у малій залі Одеської міської ради було проведено прес-конференцію, на якій міський голова м.Одеси виразив подяку ООВ КВУ у особі Голови ООВ КВУ, Анатолія Бойко, що був присутній на прес-конференції, за плідну співпрацю на благо мешканців міста.

Севастопольське міське відділення

Севастопольським відділенням КВУ регулярно проводилися соціологічні дослідження суспільної думки в різних районах міста.

Всього проведено 15 соціологічних досліджень.

В результаті проведеної роботи виявлений рейтинг довіри до всіх політичних партій, громадських організацій, депутатів Верховної Ради України і деяких особистостей, а також питання, зв'язані з проблематикою міста, житлових, комунальних і інших питань.

У проведенні даної роботи крім членів Севастопольського відділення КВУ були задіяні студенти гуманітарного університету, факультет соціології. 

Харківське обласне відділення

Акція "Перший рік - підведемо підсумки!"

Рівно рік пройшов з моменту виборів до Верховної Ради та до органів місцевого самоврядування. Зокрема, харків'яни рік тому обрали собі нового мера - В. Шумілкіна. Як же змінилось місто за цей рік, що, на думку людей, було зроблено, а що - ні, і взагалі як оцінюють мешканці міста нового міського голову та його керування.

З метою знайти відповіді на ці питання Харківське обласне відділення КВУ і провело 31 березня 2003 р. акцію експрес-опитування харків’ян "Перший рік - підведемо підсумки!".

Було опитано 548 осіб, які мали право голосу на минулих виборах мера міста Харкова. Респонденти вибиралися методом стихійної вибірки, тобто вибірки першого зустрічного. 

З них 370 респондентів (67,5%) брали участь в голосуванні, 162 особи (29,6%) не брали участі в голосуванні. А 3% опитаних було важко пригадати (!), чи брали вони участь у виборах мера минулого року чи ні. 

31 березня 2002 року за результатами нашого експрес-опитування 185 (48%) респондентів проголосувало за нинішнього мера Харкова В. Шумілкіна. В той же час, зараз мають намір проголосувати за В. Шумілкіна 170 осіб (39, 8% з тих, хто відповів на запитання). Тобто число тих респондентів, які голосували за В. Шумілкіна та готові за нього проголосувати зараз, майже не змінилося.

Але число тих респондентів (36%), які не голосували за нинішнього мера Харкова, за нашими даними зменшилося до 27% тих, хто не проголосував би за В. Шумілкіна, якби вибори мера відбулися сьогодні. Водночас 33% опитаних зараз важко відповісти на запитання "Чи проголосували б Ви за В. Шумілкіна сьогодні?".

Також респондентам пропонувалося оцінити діяльність В.Шумілкіна на посту мера Харкова за п‘ятибальною шкалою (5 - дуже добре, 1 - незадовільно). Середній бал склав 2,92. Тобто опитані оцінують річну роботу мера В. Шумілкіна як задовільну. Звичайно, цей показник вищий у тих, хто має намір проголосувати за нинішнього мера зараз, нижчий у тих, хто цього робити не збирається.

Щодо конкретних справ голови міста, то до позитивів у його діяльності харків’яни віднесли в першу чергу те, що дали гарячу воду, у квартирах протягом опалювального періоду було тепло, а також деяке покращення освітлення міста. Серед основних негативів було відмічено, що нема зворотного зв'язку міської влади та мешканців міста, нема інформації про діяльність мера, місто брудне, дороги знаходяться у поганому стані. Водночас чимало респондентів відмічали, що з приходом нового мера нічого кардинально не змінилось, гірше жити не стало, а новий голова міста принаймні "не заважає робити".

1 квітня була проведена прес-конференція для журналістів, на якій були надані результати акції "Перший рік - підведемо підсумки!" та аналітичні звіти про річну діяльність народних депутатів від харківської області у парламенті та в округах. На ній також був презентований перший публічний звіт КВУ по програмі “Демократичний моніторинг”.

Херсонське обласне відділення

Соціологічні та аналітичні дослідження рівня розвитку громадянського суспільства в регіоні.
Соціологічна лабораторія ХОО КВУ у 2003 р. провела дев’ять соціологічних досліджень, частина з яких була проведена за участю наших партнерів - соціологічного центру „Взаємодія”, кафедри філософії і соціології ХДТУ та Херсонського представництва Атлантичної Ради України. 

Головними темами досліджень стали електоральні настрої херсонців, права людини, проблеми прозорості влади, соціально-економічні чинники розвитку регіону. Соціологічна лабораторія ХОО КВУ взяла участь у двох міжнародних проектах -  „Спосіб життя, стилі життя і здоров’я” (“Living Conditions, Life Styles and Health”). Цей проект фінансувався міжнародним науковим фондом „Копернікус” (Європейська комісія) і здійснювався з участю творчих наукових колективів із Австрії, Великої Британії, Росії, України, Білорусі, Молдови, Грузії, Вірменії, Казахстану, Киргизстану та діагностика передвиборчої ситуації (проект центру „ЦИРКОН” (м. Москва) по виборам в Державну Думу Російської Федерації в 4 одномандатних округах. 

Черкаське обласне відділення

На протязі грудня аналітичним відділом Смілянського МО КВУ було проведено опитування серед студентської молоді щодо ставлення молоді до служби в армії. Це опитування приурочувалося до Дня Збройних Сил України. Було опитано 348 студентів з 4 вузів та філіалів вузів м. Сміли. Підсумки соціологічного дослідження виявилися невтішними для української армії. Лише 4% респондентів заявили, що бажають виконати свій громадянський обов’язок, натомість 67% - зроблять все можливе, щоби не піти до війська, ще 12 % відповіли, що “боротися” з армією будуть лише законними методами такими, як продовження навчання, народження дитини тощо. Серед основних причин небажання служити в армії називалися: “марно витрачений час” – 71%; “непрестижність” – 18%; “дідівщина” – 7%. Поняття “патріотизм” і “служба в армії” є тотожними лише для 9% опитуваних.

Чернігівське обласне відділення

ЧОВ КВУ на замовлення благодійного фонду “Новий Чернігів” (голова Правління С. Кнуренко) було проведено маркетингове дослідження під назвою “Читацькі уподобання жителів Чернігова”. 


Умовою дослідження стала необхідність опитати споживачів друкованих видань безпосередньо біля кіосків та інших місць реалізації газет та журналів. Причому опитувалися лише ті люди, які тільки-но придбали часопис або збиралися це зробити. Таким чином, моніторингова група опитала 1072 респондентів, які репрезентують усі соціальні та переважно усі вікові групи читаючого населення обласного центру. 

За три дні до виборів до Державної Думи Російської Федерації, Чернігівське обласне відділення ВГО "Комітет виборців України" провело соціологічне опитування. Опитувалися респонденти біля під’їздів багатоквартирних будинків, які підключенні до мережі кабельного телебачення. 

Респондентам було запропоновано відповісти на єдине питання:

“Якщо б Ви брали участь у виборах до Російської Державної Думи 7 грудня 2003 року, то за яку з перерахованих нижче партій та блоків Ви, скоріше за все, проголосували?!

Всього було підготовлено 500 анкет у вигляді офіційного виборчого бюлетеня. Правильно заповнено 473 бюлетеня. Зіпсовано (тобто “проголосовано” за більш як одну політичну партію чи виборчий блок) 17 бюлетенів.

Результати опитування:

Місце
Назва
Кількість 
голосів
Відсоток голосів

1.
«Политическая партия «Единая Россия»
(Б. Грызлов, С. Шойгу, Ю. Лужков)
76
16,1 %

2.
Коммунистическая партия Российской Федерации
(Г. Зюганов, Н. Кондратенко, Н. Харитонов)
47
9,9%

3.
«Росийская демократическая партия «Яблоко»
(Г. Явлинский, В. Лукин, И. Артемьев)
33
7%

4.
«Союз правых сил» 
(Б. Немцов, И. Хакамада, А. Чубайса)
30
6.3%

5.
ЛДПР
 (В. Жириновский, А. Остров ский, И. Лебедев)
28
5.9%

6.
Аграрная партия России
(М. Лапшин, А. Назарчук, А. Чепа)
16
3,4%

7.
Блок «Родина»
(народно-патриотический союз) (С. Глазьев, Д. Рогозин, В. Варенников)
14
3%

8.
Блок «Партия возрождения России – Российская партия ЖИЗНИ»
 (Г. Селезнев, С. Миронов, В. Терешкова)
13
2,7%

9.
«Блок «Российская партия пенсионеров и Партия социальной справедливости»
(В. Кишенин, Г. Зеленчукова, Д. Сенюков)
10
2,1%

10.
“Российская экологическая партия “Зеленые”
(А. Панфилов, В. Игнатов, В. Есвтсафьев)
7
1,5%

11.
Проголосовали б проти всіх
42
8,9%.

12.
Інші партії і блоки 
41
8,7%

13.
Немає принципового значення
116
24,5 %

473
100%

Круглі столи, семінари

Дніпропетровське обласне відділення

У лютому місяці ДОВ ВГО КВУ виступило спів-організатором “круглого столу” “Майбутнє України - очима молоді”, у якому взяли участь представники молодіжних громадських організацій Дніпропетровської області, а також органів державної влади.

Донецьке обласне відділення

В приміщенні Донецької міської ради 25 червня пройшов круглий стіл під назвою "Конституційна реформа. Проблеми та перспективи". Організаторами заходу виступили Управління у зв‘язках із громадськістю міської ради та Донецька обласна організація Комітету виборців України.

На круглий стіл були запрошені представники обласних політичних партій, громадських організацій та засобів масової інформації. Присутні висловили своє бачення конституційних змін, вади та переваги реформування Основного Закону. Серед найбільш резонансних пропозицій потрібно відмітити ідею надання російській мові статусу державної та закріпити це в новій Конституції. Оскільки в роботі круглого столу брали участь представники діаметрально протилежних політичних сил (КПУ, "Слов‘янська партія", ПР, СПУ, УНА, КУН, УНП тощо), деякі питання cпровокували гарячу дискусію.

Усього на заході були присутні лідери 23 політичних партій Донецької області.

Житомирське обласне відділення
Так цього року ЖОГО КВУ було запрошено Бориса Тарасюка (13 березня), Валерія Пустовойтенка (23 квітня) та Олега Рибачука (23 жовтня).

Під час візитів, депутати зустрічалися з мерами деяких районних та обласного центрів, зустрічалися зі студентами житомирських ВУЗів (приблизна кількість присутніх студентів на кожній зустрічі 250 чоловік), проводилися прямі ефіри на радіо (“Радіо клуб 104,5 FM”), також проводився прямий ефір на телебаченні (окрім запланованого прямого ефіру на телеканалі “Союз ТВ під час візиту народного депутата від фракції “Наша Україна” Олега Рибачука).

Заключною частиною візиту була організація зустрічей з громадою міста. Середня кількість присутніх на зустрічі становила приблизно 150 чоловік, серед них депутати місцевих рад, журналісти ЗМІ, представники різних політичних партій та громадських організацій, пересічні громадяни.

Візити народних депутатів висвітлювались усіма засобами масової інформації, включаючи провідні радіостанції та місцеве ТБ (окрім згаданого випадку).

Луганське обласне відділення

Луганське міське відділення у січні 2003 року (О.Гоптарєва), разом з організацією “Студенське братство” провели школу студентського самоврядування в Східно–українському універсітеті.

Алчевське міське відділення провело 11-12 вересня в Алчевську семінар “Законодавчі засади практичної діяльності депутатів місцевих рад”. Семінар проводився разом з Луганською обласною радою та східноукраїнським регіональним навчальним центром. В семінарі прийняли участь голови постійних комісій Антрацитівської, Краснодонської, Ровеньківської, Свердловської, Перевальської та Алчевської міських рад.

Кремінське районне відділення (І.Чорнобай) разом з редакцією газети “Кремінщина” відкрило у вересні школу інтернет-журналістики для школярів райцентру. 

Рівненське обласне відділення

Перша літня громадська правова школа “під відкритим небом”

Перша літня громадська правова школа “під відкритим небом” для молодих громадських активістів-представників Сарненського району була проведена 18-20 липня на Білому озері у Володимирецькому районі на Рівненщині, а 25-27 липня для представників Дубенського району на Хрінницькому водосховищі Демидівського району. 

Участь в школах взяли понад 50 осіб, які отримали теоретичні та практичні правові знання із захисту прав, їх методики, законодавчих підстав тощо. Понад 30 осіб висловили бажання долучатись до ініціатив організації в подальшому, які будуть реалізовуватись, й, зокрема, у їх районах. З ними були підписані громадські угоди. Заходи здійснювались в рамках проекту „Громадский правозахист в малих містах та селах Рівненщини” за підтримки проекту „Мережа громадянської дії в Україні” ISC/UCAN.

Круглий стіл “Державна виконавча служба: практика і перспективи роботи”

Круглий стіл “Державна виконавча служба: практика і перспективи роботи”, який відбувся 15 жовтня 2003 року  в приміщенні обласної державної адміністрації, організований спільно Рівненською обласною громадською організацією „Комітет виборців України” та Рівненським обласним управлінням юстиції.

На заході були присутні та виступали з доповідями і взяли активну участь у обговоренні заступник начальника обласного управління юстиції, начальник відділу ДВС Іванюк Василь Іванович, керівник відділу правових програм Рівненської обласної громадської організації „Комітет виборців України” Горецький Олексій Андрійович, керівники міських та районних відділів ДВС Рівненської області, керівники торгівельних організацій, які займаються питаннями реалізації описаного майна, журналісти місцевих ЗМІ, представники громадських організацій.

Під час круглого столу детально проаналізовано стан виконання судових рішень, проблеми, які виникають в практиці виконання судових рішень, й, зокрема, на етапі звернення стягнення на майно боржника, роль і значення послуг експертизи в забезпеченні виконання судових рішень за виконавчими документами,  права і обов‘язки учасників виконавчого провадження, перспективи роботи державної виконавчої служби в зв’язку із внесеними змінами до Законів України „Про державну виконавчу службу” та „Про виконавче провадження”.

Черкаське обласне відділення

Семінар “Лідерство та прийняття рішень”. М. Черкаси, 14-15 червня, готель “Росава”
14-15 червня Черкаська обласна організація Комітету виборців України при підтримці Східноєвропейського демократичного Центру IDEE і ГО “Товариство Лева” організувала 2 денний семінар для лідерів молодіжних громадських організацій Черкаської області “Лідерство та прийняття рішень”.

В роботі семінару взяли участь 30 представників 12 молодіжних громадських організацій з 7 районів Черкаської області. 

Всі учасники отримали дипломи за підписом ГО “Товариство Лева” та ЧОО КВУ.

Чернівецьке обласне відділення

Організація провела круглий стіл для журналістів обласних та районних засобів масової інформації з підведенням підсумків конкурсу “Найгостріше перо Буковини” та визначення органів влади які найбільш відкрито співпрацюють із засобами масової інформації та тих, які найбільш закриті щодо доступу до інформації 18 червня 2003 року . В заході взяли участь майже 30 осіб. Від імені обласної організації КВУ та обласної організації НСЖУ журналістам, які перемогли у конкурсі “Найгостріше перо Буковини” вручені відповідні грамоти та премії.
Інформаційно-аналітична діяльність

Луганське обласне відділення

ЛОВ ВГО КВУ здійснювало власну діяльність як потужний незалежний регіональний аналітично–інформаційний центр.

Аналітична робота проводилась як на замовлення кількох українських аналітичних центрів, так і самостійно.


У січні–лютому 2003 року у партнерстві з фондом “Європа–ХХІ” та ТЦК проведено дослідження проблеми бідності на Луганщині: зібрані статистичні данні про населення та головні групи ризики щодо бідності, рівень безробіття, кількість осіб,  що отримують різні державні допомоги та субсидії, борги з зарплати та державних виплат, розподіл населення за матеріальною забезпеченістю, здійснено моніторинг щодо виконання державних, регіональних та місцевих програм щодо бідності, громадських організацій, що займаються цією проблемою, ЗМІ.

У січні 2003 року проведено фокус–групу з залученням фахівців ОДА, профспілок, громадських організацій, ЗМІ, що переймаються проблемами бідності (Луганськ, 30 січня, 14 учасників).

У березні 2003 року на замовлення УНЦПД підготовлено до друку дослідження “Політичний портрет Луганської області” обсягом 60 тис. знаків. Матеріал розміщено у виданні УНЦПД “Регіональний портрет України”, що вийшов друком у жовтні 2003 року. У жовтні 2003 року прийняли участь у презентації цього видання у Києві.

У листопаді 2003 року на замовлення УНЦПД підготовлено аналітичний матеріал “Органи самоорганізації населення як засіб залучення громадян до прийняття рішень”, який був набрукований УНЦПД у грудні 2003 року.

Метою власної аналітичної діяльності було систематичне неупереджене політичними уподобаннями узагальнення політичних і соціально–економічних процесів, що відбуваються в регіоні. Задумом передбачалося здійснення щотижневих досліджень з тематики, що відповідає найбільш важливим подіям регіону, з розсилкою їх головним ЗМІ області та водночасним виставленням на сайт “Політична Україна”. За рік було підготовлено 43 аналітичні матеріали, частина з яких була надрукована регіональними ЗМІ і набула широкого резонансу в регіоні.

Ще одним напрямком цієї роботи було розповсюдження новинної інформації щодо політичних і соціально–економічних подій в Луганській області засобами інформаційного інтернету, переважно – через “Політичну Україну”. За рік (на 28 грудня) було підготовлено 822 новинних повідомлень. 

Крім того, зараз ЛОВ ВГО КВУ підтримує новинну частину сайту “Сєверодонецьк”, що засновано інститутом трансформації суспільства. На сьогодні, в умовах, коли інформаційний інтернет в Луганській області монополізовано структурами, підпорядкованими ОДА, ЛОВ ВГО КВУ лишається єдиним в регіоні незалежним і реальним джерелом інформацію щодо подій в області для зовнішнього середовища.

Херсонське обласне відділення

Аналітичні дослідження рівня демократії в регіоні 

Проводяться експертами ХОО КВУ й регулярно друкуються на сторінках інтернет-видань “Мережа аналітичних центрів України”,  “Політична Україна”, “Політична Херсонщина”, “Херсон-онлайн”, а також в місцевій незалежній пресі ( постійно – в газеті - “Вільний вибір”, час від часу в інших незалежних виданнях, зокрема, в “Таврійському краї”, “Вгору”, “Булава”, “Честное слово”, “Такі справи” та інші). Так, близько півроку в газеті “Таврійський край” існувала постійна рубрика “Політична арифметика”, яку вів Дементій Білий. В ній щомісяця друкувалися аналітичні матеріали щодо стану демократії в області.

В серпні на прохання Українського незалежного центру політичних досліджень (УНЦПД) експерти ХОО КВУ взяли участь у підготовці масштабного проекту “Регіональний портрет України” та підготували аналітичне дослідження соціально-економічного становища області.  

Взагалі, у 2003 р. на теми аналітичних досліджень, по результатам окремих соціологічних опитувань тощо було підготовлено 16 статей в 7 друкованих виданнях (наклад 107000 примірників) та 2 радіопередачі, а також в різноманітних інтернет-виданнях регулярно з’являлися статті.
Чернігівське обласне відділення

Здійснено місцеву програму “Моніторинг публічної активності депутатів Верховної Ради від чернігівської області на сторінках обласної преси”. Моніторинговий аналіз охоплював обласні друковані засоби масової інформації, засновниками чи співзасновниками яких є органи місцевого самоврядування або державної влади (так звані “бюджетні ЗМІ”). Моніторинг досліджував публічну діяльність як депутатів-мажоритарників, так і “списочників”. Мета моніторингу: зробити діяльність депутатів ВР більш відкритою для виборців.

ЧОВ КВУ на замовлення Українського незалежного центру політичних досліджень підготувало дослідження, яке лягло в основу розділу книги про Чернігівську область. Книга під назвою: "Регіональний портрет України" була презентована в жовтні приміщенні "Укрінформі". Презентація проходила в рамках проекту "Сприяння розвитку демократичних інститутів" за сприяння Національного фонду підтримки демократії (США). "Регіональний портрет України" є дослідженням, проведеним у 24 областях України, м. Києві та АРК за уніфікованими показниками, які відображають цілісну картину політичних, економічних і соціальних перетворень в українських регіонах. Видання дозволяє побачити найболючіші точки сучасної України.

На замовлення благодійного фонду “Новий Чернігів” ЧОВ КВУ було здійснено моніторингове дослідження “Засоби масової інформації Чернігівщини і європейський вибір України”. Моніторинговий аналіз охоплює період з 17 квітня 2003 р. по 19 вересня 2003 р. Таке окреслення дослідження у часі зумовлене трьома датами. А саме, 17 квітня 2003 року Верховною Радою України було затверджено Програму уряду “Відкритість, дієвість, результативність”, де основним зовнішньополітичним завданням уряду було визначено створення належної бази для отримання нашою країною повноправного членства в Європейському Союзі. 19 квітня 2003 року Президент України Леонід Кучма підписав Указ № 339/2003 “Про День Європи”. 19 вересня цього ж року Президент України у Ялті підписав Угоду про формування Єдиного економічного простору за участю Республіки Білорусь, Республіки Казахстан, Російської Федерації та України. Підписання цієї Угоди фактично визначило інший домінуючий вектор зовнішньої політики України.

Київське міське відділення

"Моніторинг стану оприлюднення рішень та іншої інформації органів місцевого самоврядування та місцевих державних адміністрацій м. Києва в мережі Інтернет"
Щоквартально аналізується зміст сайтів міськ та райдержадміністрацій й міськ та райрад. Увага сфокусована на оприлюдненні рішень, тендерів, проектів рішень, звернень громадян тощо.

Сучасне представлення органів місцевого самоврядування та місцевих державних адміністрацій м. Києва в мережі Інтернет є недостатнім. Представлено місто та п'ять районів з десяти.

Загальні підсумки

Ознайомчо – довідкова інформація наведена досить широко і ґрунтовно. Принаймні знайти списки обраних депутатів, комісії, склад райдержадміністрацій, корисну інформацію тощо можна.

З точки зору відкритості й прозорості органів влади, їх публічності та висвітлення діяльності, Інтернет сторінки дають не багато. Рішення рад, розпорядження, інші документи, а також плани діяльності не відображені, або відображені фрагментарно.

Оновлення інформації, якщо брати середній показник, відбувається не активно. Загалом видно, що уваги "Інтернет - обличчю" органів місцевого самоврядування та місцевих державних адміністрацій м. Києва приділяється недостатньо.

Не зважаючи на позитивні зрушення, явно відсутні якісь стандарти на рівні міста. Стандарти якісного змісту електронних сторінок органів "київської міської влади", наприклад скрізь мають бути списки депутатів, їх комісії, графік прийому, календарний план засідань райради тощо. Поки що не вироблено системної політики з цього питання.
Видавнича діяльність

Закарпатське обласне відділення

Силами Закарпатського обласного відділення Комітету виборців України видано книжки правозахисної тематики, а саме:

книга “Знай свої права та умій їх захищати” (Корисна інформація для пересічного споживача комунальних) 1200 примірників (2 випуски)

книга „Що потрібно знати про пільги та субсидії”
книга „ Правоохоронні органи: розмова на рівних”
Випущено 10 регіональних спецвипусків газети “Точка Зору - Закарпаття” загальним накладом 10000 примірників по тематиці "права людини". 

Луганське обласне відділення
Цього року продовжувалося видання власної газети “Третій сектор”, хоча у зв’язку зі зменшенням фінансових надходжень від місцевих спонсорів з меншою періодичністю – випущено на протязі року 7 випусків газети. 5 – накладом 20 тис. примірників, 2 останніх – накладом 10 тис. примірників.

Рівненське обласне відділення

За рік було видано 9 номерів газети „Точка зору. Рівне” загальним накладом 9000 примірників. Було видано ряд брошур: „Як захистити свої права в суді та органах влади”, „Звернення до влади: теоретично-практичні аспекти” з серії „Ваше право” загальним накладом 3000 примірників. Ці видання поширювались серед громадян під час надання консультацій в громадських приймальнях та під час виїзних консультацій, серед політичних партій, органів влади, громадських організацій тощо.

Херсонське обласне відділення

Протягом 2003 р. було випущено 17 номерів інформаційно-аналітичної газети “Вільний вибір” (засновано у листопаді 2002 р.) (наклад 1 тис. примірників, чотири сторінки, адресне розповсюдження цільовій групі - громадські та політичні діячі, активісти місцевого самоврядування, інтелігенція). 

Додатково було випущено вісім вкладишів “Бібліотеки Вільного вибору”, який присвячувалися проблемам місцевого самоврядування та захисту прав а свобод людини.

У 2003 р. була перероблена концепція інформаційної діяльності інтернет-видання “Політична Херсонщина” (засновано у червні 2000 р.) Оновлені всі розділи Інтернет-видання та налагоджена більш цілеспрямована робота з висвітлення ситуації з правами людини, моніторингу свободи совісті, свободи слова, зловживань влади. На “Політичній Херсонщині” друкуються як матеріали власних авторів, так й передруки із місцевих друкованих видань. 

Чернігівське обласне відділення

Збірник матеріалів “Свобода слова, право на інформацію. Європейські стандарти і українська реальність”. Збірник випущено спільно з Чернігівським медіа-клубом за підтримкою Міжнародного фонду “Відродження”. До збірника внесено результати моніторингу “темників” у газетах Чернігівщини, засновниками чи співзасновниками яких є органи місцевого самоврядування та/або державної влади.

“Телефонний довідник засобів масової інформації та видавничих структур Чернігівської області”. Наклад довідника 200 примірників. Довідник презентує інформацію більш як про 100 друкованих та електронних ЗМІ області, прес-служб, видавничо-поліграфічних структур, корпунктів центральних видань. Довідник розповсюджено по бібліотеках, ЗМ, органах влади та деяких НУО області. Мета проекту: поліпшити можливість для журналістів, представників НУО та влади ефективно співпрацювати через вільне розповсюдження інформації.

Збірник “Громадські організації міста Чернігова”. Як відомо, у грудні 2002 року ЧОВ КВУ вже випускав схожий довідник, однак, тоді до нього ввійшла інформація про громадські організації чернігівської області. Видання мало широкий резонанс. До громадської приймальні ЧОВ КВУ надходило багато звернень з проханням отримати примірник довідника. До нового довідника ввійшли лише ті громадські організації, які зареєстровані виконкомом Чернігівської міської ради як юридичні особи. Довідник став своєрідним орієнтиром для бажаючих громадян пов`язати свою діяльність з однією із вже діючих громадських організацій. Інформацію для упорядкування довідника надало управління з питань внутрішньої політики чернігівського міськвиконкому.
